ד

בס"ד
אילן או ירק

מבוא

השאלה – האם הצמח שלפנינו נחשב "אילן" או "ירק" נוגעת לכמה עניינים:

1. ברכות הנהנין (אכילה: בפה"ע או בפה"א; ריח: בורא עצי בשמים או עשבי בשמים).
2. כלאים בכרם (אילן: מותר לנטוע בכרם. ירק: אסור).
3. ערלה (יש או אין דיני ערלה).
4. שבת (גזירת חכמים לא להשתמש באילן בשבת).
5. ברכות הריח (יבואר לקמן, בע"ה, בנפרד).
נברר, בע"ה, דרך הסוגיות, מה הקובע להיחשב "אילן" ומה להיחשב "ירק".

ברכות מ ע"א (ברכות הנהנין)

".. היכא מברכינן בורא פרי העץ – היכא דכי שקלת ליה לפירי איתיה לגווזא והדר מפיק
, אבל היכא דכי שקלת ליה לפירי ליתיה לגווזא דהדר מפיק – לא מברכינן עליה בפה"ע אלא בפה"א".

נחלקו הראשונים בפירוש "גווזא":

1. רא"ש: שורש. (כלומר, אם השורש נשאר קיים משנה לשנה, ואין צורך לזרוע מחדש – נחשב "אילן").

2. גאונים (מובאים במרדכי סי' קלא): גזע (=הגזע מתקיים משנה לשנה).

3. רב האי גאון, רש"י: ענפים (=הענפים נשארים, ונראה שק"ו שהגזע נשאר).
לשיטת הגאונים יש, לכאו', מקור מהתוספתא והירושלמי (במסכת כלאים):

תוספתא (כלאים ג,טו): "זה הכלל כל המוציא עליו מעיקרו הרי זה ירק וכל שאין מוציא עליו מעיקרו הרי זה אילן".
ירושלמי (סופ"ה דכלאים): "תני ר' חיננא בר פפא את שהוא עולה מגזעו מין אילן, משרשיו מין ירק".

וכתבו הגר"א והחזו"א ששני המקורות הנ"ל זהים בהגדרת "אילן". 

מהירושלמי עולה בפירוש שאפילו אם השורשים נשארים באדמה – נחשב מין ירק! כיצד יסביר זאת הרא"ש?

שיטת הרא"ש בפירוש התוספתא והירושלמי
הרא"ש מצא במקורות אלו תנאי נוסף להגדרת "אילן": אם העלים יוצאים ישירות מהקרקע (ואין גזע וענפים) – אינו נחשב "אילן". (וזו הכוונה – "משרשיו מין ירק").

ביאור המחלוקת בין הרא"ש לגאונים (ע"פ הדרישה בסימן רג)

השאלה היא – כיצד מגדירים אילן?

לרא"ש: צמח שנראה כמו אילן (=גזע, ענפים ופירות) נחשב "אילן".  ואין צורך שהגזע והענפים יתקיימו למשך הרבה זמן. העיקר שכעת נראה כאילן.

לגאונים: כדי שיחשב "אילן" צריך שיתקיים כך למשך יותר משנה. (אילן יציב וקבוע).

טור (סימן רג): פסק כרא"ש. שו"ע (שם): פסק כגאונים.
נפק"מ

· תותי סנה – לרא"ש: בפה"ע (כיון שא"צ לזרוע כל שנה). לגאונים: בפה"א (כיון שהגזע אינו מתקיים משנה לשנה).
· בננות – כנ"ל (הגזע מתעפש כל שנה, אך השורש נשאר משנה לשנה).
· חצילים (בדינג'אן) – רדב"ז, רב פעלים (בן איש חי): 
בתחילת דבריהם: יש מקום להחשיבו כאילן (לרדב"ז: תלוי במחלוקת הגאונים והרא"ש. לבא"ח: לכו"ע, נחשב "אילן" כיון שגזעו מתקיים יותר משנה).

במסקנת דבריהם: נחשב כירק. הטעמים: 1. מוציא פירות תוך שנתו. 2. גזעו חלול (לא כדרך אילנות). 

מקור לסימנים נוספים

צ"ע, מניין להוסיף סימנים שלא מבוארים בגמ'?

ירושלמי (לעיל) ע"פ הגר"א: לאחר החילוק בין "עולה מגזעו/משרשיו" מקשה – "והרי כרוב" (=נחשב "ירק" אע"פ שעולה מגזעו? ומתרץ – "כאן בודאי כאן בספק".  כלומר, כשודאי לנו שנחשב "ירק" – איננו מתחשבים בסימנים הנ"ל (גזע/שורשים). 

והק' החזו"א (ערלה סי' יב): מהם אותם סימנים שמגדירים את הכרוב ל"ודאי ירק"?

סוגי הסימנים הנוספים ומקורותיהם

הסימנים נחלקים לשתי מחלקות:

1. צורת ומראה הצמח.
2. פירות הצמח.
קבוצה א – צורת ומראה הצמח:

1. צמח שגבעולו רך = ירק.  קשה = אילן.
המקור: עירובין לד ע"ב (רב נחמן ותלמידיו) – הן לעניין שבת (איסור שימוש באילן) והן לעניין כלאים בכרם (מותר לנטוע אילן בכרם) – "עוזרדין" (=קנה סוף קשה): נחשב "אילן".  כשרך: נחשב "ירק"
.
נשמת אדם (הלכות ברכות כלל נא ס"ק ז): היינו כשיטת הגאונים (לעיל) – גזע וענפים המתקיימים משנה לשנה – מתקשים. אולם אם אינם מתקיימים יותר משנה – נשארים רכים
.

2. אילנות הנמוכים מג' טפחים – נשמת אדם (שם):
הו"א: אינו בגדר אילן (כבשבת). 

מסקנתו: נחשב אילן, ומקורו מסוטה מג ע"ב – "ילדה פחותה מטפח חייבת בערלה". משמע, שהוי אילן אלא שלא גזרו על זה. 

וכ' המ"ב (רג ס"ק ג) שהעולם נהגו לברך על זה בורא פרי האדמה.

3. גזע חלול (רב פעלים – פאפיה) – לא ברור מה המקור לזה בש"ס
.
קבוצה ב – פירות:

1. אינו מתקיים יותר משלש שנים – נחשב "ירק".  (חזו"א (ערלה סימן יב): מסברא – לא יתכן עץ שכל פירותיו אסורים
).
2. טיב הפירות הולך ונעשה גרוע משנה לשנה – נחשב "ירק" (ברכי יוסף יו"ד רצד בשם מהר"ם אלשיך). (קשור לסברא 1 – כ"כ החזו"א).
3. נותן פירות תוך שנה מזריעת זרעו – נחשב "ירק" (רדב"ז, רב פעלים – חצילים, פאפיה)
.
הלכה למעשה – הקובע גדרי "אילן" או "ירק"
:

1. צריך לזרוע כל שנה מחדש = ירק.
2. עליו יוצאים משרשיו = ירק.
3. שרשים נשארים, אך הענפים והגזע כלים כל שנה – מחלוקת הרא"ש (טור) והגאונים (שו"ע). 
(לעניין ברכה: יברך בפה"א. לעניין ערלה: מחלו' אם לפסוק כגאונים (=אין ערלה) או לחוש לרא"ש (=ספק ערלה – בחו"ל: מותר, בא"י: אסור).
4. אינו יכול להתקיים ג' שנים + נותן פירות תוך שנה מזריעת זרעו – "ירק".
נפק"מ:

1. פטל – 
צורת גידולו: כל שנה יוצא ענף חדש מהשורש, בשנה הראשונה: אינו מוציא פירות, בשנה השניה: מוציא פירות, בשנה השלישית: מתייבש.

גדרו:
דברי מלכיאל: ירק (כיון שהענף אינו נותן פרי יותר משנה אחת (כגאונים)
), ואין בו ערלה.

מהרש"ם ועוד: ספק אילן/ירק.

נשמת אדם: אילן ודאי (לפי צורתו – אולי כהסברו בשיטת הגאונים: עצו קשה).

דין ערלה – לסוברים שנחשב אילן (או ספק אילן):

כוכב מיעקב: כל ענף היוצא ממקום שאינו רואה את פני החמה (=מהשורש) – נחשב אילן בפני עצמו. לכן, אסור לעולם!!
הגרשז"א: כל האילן נידון כדבר אחד, ולכן, אסור רק שלש שנים (כיון שכך דרך גידולו).
ברכת הנהנין:

מ"ב (רג ס"ק א): יברך בורא פרי האדמה. 

2. פאפיה – 
צורת גידולה: גדלה במשך כשנתיים – שלש, גזע חלול, נותנת פירות כבר בשנה הראשונה (כל פעם הפירות יוצאים בגובה החדש שנתווסף), ולאחר זמן זה – השורשים מתים, והכל נופל. 

גדרה:

רב פעלים: ירק (כיון שנותן פירות תוך שנתו וגזעו חלול).

חזו"א: צריך גם – אינו מתקיים ג' שנים. לכן, ספק אילן/ירק. (ערלה: בא"י אסור (ספק ערלה), בחו"ל: מותר. ברכה: בפה"א).

ברכת הריח

סוגי הברכות:
· "בורא עצי בשמים" – על ריח היוצא מעץ (המיועד לריח).
· "בורא עשבי בשמים" – על ריח היוצא מעשבים (המיועדים לריח).
· "בורא מיני בשמים" – על ריח היוצא מדבר שאינו לא עץ ולא עשב (ומיועד לריח)
.
יש לדון: מה קובע "עץ" / "עשב" בברכות הריח? – האם ההגדרה זהה להגדרות דלעיל או לא?

ברכות מג ע"ב

הגמ' מביאה כמה סוגי צמחים וברכותיהם (חילפי דימא, נרקום – דגינוניתא ודדברא), ומוכיחה מהפסוקים שגם פשתן נחשב "עץ" ("ותטמנם בפשתי העץ").

לגאונים – ש"עץ" היינו דבר המתקיים משנה לשנה – צ"ע, שהרי פשתן אינו מתקיים משנה לשנה?
מחלוקת הראשונים בפירוש הסוגיא

1. רשב"א בשם הגאונים: הגדרת "עץ" ו"עשב" זהות להגדרות דלעיל (דבר המוציא עליו מעצו ומתקיים משנה לשנה). מטרת הסוגיא – להוכיח שאפילו צמח רך יכול להיחשב "עץ" אם מתקיים משנה לשנה. והראיה מפשתן – שאע"פ שרך יותר מעץ רגיל – נקרא "עץ"
.

2. רא"ה, ריטב"א: ההגדרות שונות בברכות הריח מבשאר העניינים – 

לברכת הפירות: צריך מוציא עליו מעצו ומתקיים משנה לשנה ("אילן").

לברכות הריח: צריך רק קלח קשה. וזו הראיה מפשתן – שנקרא "עץ" כיון שקלחו קשה ("עץ").

טעם החילוק לרא"ה ולריטב"א

בברכת הפירות: מברכים "בורא פרי העץ". וממילא, הכוונה דווקא לעץ המוציא פירות = אילן.

בברכת הריח: מברכים "בורא עצי בשמים". כלומר, הכוונה לעץ עצמו. וכל שהקלח קשה – נקרא "עץ" בפי העולם.

הלכה למעשה (ע"פ ביה"ל רטז,ג וברכת ה'):

במקום שיש מחלוקת (עץ/עשב) – יש לברך "בורא מיני בשמים". לכן:

· צמח רך, ומתקיים משנה לשנה ועליו יוצאים מעצו – בורא מיני בשמים.
· צמח קשה, ואינו מתקיים משנה לשנה וכו' – בורא מיני בשמים.
במקום שאין מחלוקת – יש לברך "בורא עצי/עשבי בשמים". לכן:

· צמח רך שאינו מתקיים משנה לשנה וכו'
 – בורא עשבי בשמים.
· צמח קשה המתקיים משנה לשנה ועליו יוצאים מעצו – בורא עצי בשמים.
� כלומר, כשלוקחים את הפרי מה"גווזא" (ע' לקמן פירושו), עדיין נשאר ה"גווזא" ומוציא פרי (לשנה הבאה). אך אם אינו נשאר ה"גווזא" – אינו נחשב "אילן" ומברכים עליו בורא פרי האדמה.


� ע' לקמן במה שיתבאר בע"ה ע"י החיי אדם בחילוק בין "קשה" ל"רך" (עירובין לד ע"ב).


� לרש"י: החילוק קיים באותו צמח – לפני שהתקשה: נחשב "ירק". לאחר שהתקשה: נחשב "אילן". אך הריטב"א מביא דעה נוספת הסוברת שאלו שני סוגי צמחים נפרדים: האחד – רך לעולם (נחשב "ירק"). והשני – מתקשה בשלב מסויים, ולכן, נחשב "אילן" (אפי' לפני שנתקשה). וכשיטתם נפסק בשו"ע או"ח שלו (ע' במ"ב שם).


� הרא"ש, שחלק על הגאונים, יחלוק על ההשוואה של הנשמת אדם בין שתי הסוגיות, כמובן.


� אולי קשור ל-1, שאינו נחשב ל"קשה" אם גזעו חלול.


� ובפרט, לפי מש"כ בספר החינוך שטעם איסור ערלה הוא כדי לתת את הפירות הראשונים לקב"ה (כתרומה), ומשום שהפירות בשלש השנים הראשונות אינם טובים – רק מהשנה הרביעית מתחילים להיחשב לפירות הראויים לתת לקב"ה (נטע רבעי). נמצא, ששלש השנים הראשונות הן רק "הכנה" לשנים שאח"כ.  וע' עוד בדברי החזו"א שהכניס את היסוד הזה לדברי הגאונים (שהעץ אינו מתקיים).


� לא ברור המקור לסברא זו. ע' בחזו"א (ערלה סי' יב) שכ' שאולי לזה כיוון הירושלמי ביחס לכרוב "כאן בודאי כאן בספק" – שכרוב נחשב "ודאי ירק" כיון שנותן פירות תוך שנה לזריעתו (מה שאינו שייך בשאר האילנות).


� ע"פ משפטי ארץ.


� אך אין הכרח שזו שיטתם, שהרי הענף כן מתקיים יותר משנה.


� ברכה זו נחשבת כ"שהכל נהיה בדברו" של ברכות הריח, והיא כוללת את כל המינים.


� כלומר, אמנם פשתן אינו נחשב "עץ" לכל העניינים (ברכה, כלאי הכרם וכו'), אך שייך לקרוא לו "עץ".


� לפי"ז, צדק הלבוש בפירושו את תשובת הרשב"א ביחס להבדל בין נרקום הגדל בגינה לנרקום הגדל בשדה – שזה מתקיים משנה לשנה וזה לא (לא כערוך השלחן שפירש את הרשב"א ע"פ שיטת הרא"ה והריטב"א – שזה עצו מתקשה וזה נשאר רך).


� וכן צריך שלשיטת הרא"ש לא יחשב "עץ" (כלומר, שרשיו אינם מתקיימים משנה לשנה וצריך לזורעו כל שנה מחדש, או שעליו יוצאים משורשיו ולא מגבעול). אל"כ, חזרנו למחלוקת הפוסקים, ויברך "בורא מיני בשמים". (ברכת ה').





